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Memoria de la seccion

Su concepto; sus elementos componentes; estado social en que se engendra y que es
consecuencia de ella; urgente necesidad de mudarla.

Espafia no es una nacion libre y soberana

Ha consumido Espafa, casi entero, el siglo que acaba de expirar en cosa tan sencilla, al
parecer, como desarraigar de su suelo el régimen de la monarquia absoluta.

Tentados y favorecidos por un hecho accidental, la abdicacion de Bayona y la invasion
napoleodnica en la Peninsula, pudieron ya en 1812 sus representantes consignar en un
Cadigo que la «nacion es libre, entendiendo por nacién la reunion de todos los espafioles
de ambos hemisferios; que no puede ser patrimonio de ninguna familia ni persona, y que
la soberania reside esencialmente en ella» Por desgracia, semejantes declaraciones no
expresaban una conviccion nacional tan viva y tan unanime como habria sido menester
para que prosperasen y causaran estado; y fueron menester sesenta afios de revoluciones
y de guerras civiles para que otras Cortes Constituyentes, las de 1869, volviesen a escribir
en otra Constitucion que «la soberania reside esencialmente en la nacién, de la cual
emanan todos los poderes». Todavia con eso no se habia cerrado la serie de acciones y de
reacciones que llena la historia de aquella malhadada centuria; y asi, la Restauracion
monarquica de 1874 hizo retroceder una vez mas a la nacion en el camino de sus
reivindicaciones contra el antiguo régimen monarquico. Pero de entonces aca, el matiz
doctrinario de aquella Constitucion (1876), traducido en la pueril formula «por la gracia
de Dios rey constitucional», que entendia nada menos que reconocer en la monarquia
algo consustancial con la nacion, aquel matiz, repito, se ha desvanecido en el hecho, en
términos de que el mismo Posada, al comparar la Constitucion escrita con la real y
consuetudinaria, se inclina a no encontrar ya diferencia alguna apreciable entre la de 1869
y la de 1876..

Podemos afirmar, por tanto, que la cuestion del absolutismo ha dejado de ser cuestion;
que asi en la teoria como en la practica, el régimen de la monarquia, en tanto que
monarquia legitima, patrimonial y de derecho divino, y aun en tanto que monarquia
constitucional, participe de la soberania, ha quedado vencido y soterrado en nuestra
patria, lo mismo que en Inglaterra, lo mismo que en Bélgica, lo mismo que en Italia.

Y, sin embargo, el pueblo no es mas libre que antes. Enfrente de aquella declaracion
legal: «la nacion es libre y soberana y a ella exclusivamente pertenece el derecho de
instaurar sus leyes», levanta un mentis formidable el hecho, expresado en estos crudos
términos por el sefior Gamazo, acorde con el pensar de todos los demas politicos:
«Espafia es una nacion que se halla no arriba, donde debe estar, sino debajo; explotada, y
no directora; sometida, y no gobernante». Es decir, que no es verdad que la soberania



resida en la nacién; que no es verdad que el régimen politico de ésta sea el Parlamento,
segun Ilamamos al gobierno del pais por el pais. ;Cual es, pues, ese régimen? En
Inglaterra y Bélgica, a la antigua soberania de los reyes ha sustituido de hecho, dicen
todos los tratadistas, la soberania del pueblo: en Esparfia, no. ;Qué es, pues, lo que la ha
sustituido aqui, si es que la ha sustituido algo? Monarquia, partidos, Constitucion,
Administracion, Cortes, son puro papel pintado con paisajes de sistema parlamentario,
dice Macias Picavea; a un Estado de derecho regular y perfecto, agrega Silvela, se opone
en Espafia un Estado de hecho que lo hace de todo en todo ilusorio, resultando que
tenemos todas las apariencias y ninguna de las realidades de un pueblo constituido segln
ley y orden Juridico: ¢cual es, pues, la Constitucion real de nuestro pais? No nos gobierna
el rey; no se gobierna a si propia la nacion; o de otro modo, la forma de gobierno no es la
monarquia pura, segun dicen los historiadores que fue, ni la monarquia constitucional,
segun dice el Almanaque de Gotha que es: ¢cudl es, pues, dejandonos de ficciones, la
forma de gobierno en Espafia?

Por los efectos, sabemos que esa forma de gobierno, sea la que fuere, no nos sienta bien y
gue necesitamos mudarla por otra, o dicho de otro modo, que necesitamos redimirnos de
ella. Ahora bien: es sabido que, para ponerse en cura, lo primero que hace falta es
conocer la enfermedad. De lo contrario, seguira aplicandose al malestar sentido, pero no
definido, especificos incongruentes: reforma de la ley electoral, expulsion de
comunidades, cultivo de cuarteles, revision constitucional, crisis ministeriales o de
Gobierno, represion de la reaccion, milicia nacional, himno de Riego, etc., sin hacerse
cargo de que por algo han resultado ineficaces para el efecto de hacer libre al pueblo en
los ochenta afios que llevan de ser conocidos y experimentados; o que se dirigiran los
tiros contra el poder moderador, en la creencia de ser él quien se halla sobre la nacion,
mientras el verdadero detentador de la soberania del pueblo siga desconocido o
inocentemente respetado, si tal vez no coadyuvado en su usurpacion, sirviéndole de cava
y de cultivo lo que se quiso que sirviera para desarraigarlo; ose mirard como uno de
tantos accidentes ordinarios lo que es quiza forma total y como molde en que se halle
vaciado el organismo entero de la nacion, y como tal accidente serd tratado,
administrando al enfermo, en vez de revulsivos, emolientes, para que cuando por fin se
caiga en la cuenta sea tarde y se haya hecho preciso amputar y sajar, con el concurso tal
vez del extranjero, etc.

La revolucion de 1868 no hizo libre y soberana a Espafia

La primera sorpresa que nos guarda, en este respecto, la historia politica de Espafia es la
absoluta ineficacia de la revolucion de 1868; que hayan resultado defraudadas las
esperanzas que hizo concebir; que haya sobrevivido el estado anterior a ella, haciendo
preciso reponer el problema de la libertad, de la soberania nacional y de «Espafia con
honra» al estado de sumario, tal como se hallaba en septiembre de 1868. Veamos lo que
era’y como se vivia la vida publica en nuestro pais la vispera del alzamiento de Cadiz.



Cada region y cada provincia se hallaba dominada por un particular irresponsable,
diputado o no, vulgarmente apodado en esta relacion cacique, sin cuya voluntad o
beneplacito no se movia una hoja de papel, no se despachaba un expediente, ni se
pronunciaba un fallo, ni se declaraba una exencion, ni se nombraba un juez, ni se
trasladaba un empleado, ni se acometia una obra; para €l no habia ley de quintas, ni ley
de aguas, ni ley de caza, ni ley municipal, ni ley de contabilidad, ni leyes de
enjuiciamiento, ni ley electoral, ni Instruccién de consumos, ni leyes fiscales, ni
reglamentos de la Guardia Civil, ni Constitucion politica del Estado: Juzgados,
Audiencias, gobernadores civiles, Diputaciones Provinciales, Administracion central,
eran un instrumento suyo, ni mas ni menos que si hubiesen sido creados so6lo para
servirle. No habia que preguntar si teniais razén, si la ley estaba de vuestra parte, para
saber como se fallaria el pleito, como se resolveria el expediente: habia que preguntar si
le era indiferente al cacique, y por tanto se mantenia neutral, o si estaba con vosotros o
contra vosotros. Era declarado exento del servicio militar quien él queria que lo fuese, por
precio o sin él; se extraviaban los expedientes y las cartas que €l queria se extraviasen; se
hacia justicia cuando él tenia interés en que se hiciera, y se fallaba a sabiendas contra ley
cuando no tenia razén aquel a quien él queria favorecer; se encarcelaba a quien €l tenia
por bien, siquiera fuese el méas inocente; a quien queria librar de la cércel, lo libraba,
sacandolo sin fianza, aunque se tratase de un criminal; se imponian multas si era su
voluntad que se impusieran, hubiese 0 no motivo; se repartian los tributos no segin regla
de proporcion y conforme a las instrucciones de Hacienda, sino conforme a su
conveniencia y a la de su clientela, o a la fuerza que trataba de hacer a los neutrales, o al
castigo que queria imponerles por su desprecio 0 por su entereza; a quien queria mal o no
se sometia, hacia pagar doble; las alzadas no tenian curso o sucumbian en el carpetazo;
las carreteras iban no por donde las trazaban los ingenieros, sino por donde caian sus
fincas, sus pueblos o sus caserios; los montes del Estado que habian de comprar ellos o
sus protegidos tenian la cabida que ellos fijaban, y se anulaban las compras de los
contrarios; se aprobaban las cuentas que €l recomendaba, y por otras iguales se multaba o
se encausaba a un Ayuntamiento, porque no era de su parcialidad o de su agrado; era
diputado provincial, alcalde o regidor aquel a quien él designaba o recibia para
instrumento de sus vanidades, de sus medros o de sus venganzas, dandoles en cambio
carta blanca o cubriéndoles para que hiciesen impunemente de la hacienda comunal y del
derecho de sus convecinos lo que les pareciese. Tenia demarcado por los jerarcas
supremos su feudo, el cual abarcaba ora una region, ora una provincia, o bien uno 0 mas
distritos dentro de ella; y él a su vez tenialo dividido en marcas y subfeudos por valles,
serranias o localidades, en cada uno de los cuales imperaba omnimodamente un cacique
de categoria inferior, especie de alcaide suyo, el cual ademas obraba por cuenta propia;
formando en su vasto conjunto una red tupida que tenia cogido debajo a todo el pais.

Lleg6 septiembre de 1868; ocurrio el alzamiento del dia 29, tan sonado; surgieron por
todas partes Juntas Revolucionarias; vibraron los himnos patrioticos; proclamodse la
soberania nacional, y en medio del mayor entusiasmo, una Constitucion democratica fue
promulgada. Pues lo mismo que si no hubieseis promulgado nada. Se hablé de obstaculos
tradicionales, y el trono del monarca fue derribado; pero el verdadero obstaculo
tradicional, el trono del cacique, quedd incélume, y todo aquel aparato teatral: manifiesto
de Cadiz, Juntas Revolucionarias, destronamiento de la reina, Constitucion democratica,



soberania nacional, no paso de la categoria de pirotecnia; la graduamos de revolucion, y
no fue mé&s sino un simulacro de revolucion. Todo aquel estado de corrupcion y de
servidumbre, trasunto de las naciones decadentes de Asia, que acabo borrosamente de
bosquejar, subsiste integro treinta y dos afios después, salvo haberse agravado con la
hipocresia de la soberania nacional y el sufragio universal, escarnio e inri de la Espafia
crucificada. Lo mismo que entonces, la nacion sigue viviendo sin leyes, sin garantias, sin
Tribunales, sujeta al mismo degradante yugo de aquel feudalismo inorganico que
mantiene a Espafia separada de Europa por toda la distancia de una edad historica. Se
decretd una ley municipal que, en la letra, satisface casi todo el programa del mas
exigente descentralizador, llegando poco menos que a las fronteras de la autonomia; pero
enfrente de ella, el Ministerio de la Gobernacion ha ido formando una jurisprudencia que
pone las municipalidades a los pies del gobernador civil, para que el gobernador civil las
entregue atadas de pies y manos al cacique, a cambio de los votos necesarios para
fabricar las mayorias parlamentarias en que los pocos centenares de politicos tienen que
ampararse para dominar el pais. Pues eso que ha sucedido con la ley municipal, ha
sucedido con todas las demas: no rige ninguna sino en tanto que el cacique quiere que
rija; conque el espafiol vive a merced del acaso, pendiente de la arbitrariedad de una
minoria corrompida y corruptora, sin honor, sin cristianismo, sin humanidad,
infinitamente peor que en los peores tiempos de la Roma pagana. En Europa desaparecio
hace ya mucho tiempo: si algin rastro queda aqui o alld, es un mero accidente. En
Espafia, no: forma un vasto sistema de gobierno, organizado a modo de una masoneria
por regiones, por provincias, por cantones y municipios, con sus turnos y sus jerarquias,
sin que los llamados Ayuntamientos, Diputaciones Provinciales, Alcaldias, Gobiernos
Civiles, Audiencias, Juzgados, Ministerios, sean mas que una sombra y como proyeccion
exterior del verdadero Gobierno, que es ese otro subterrdneo, instrumento y resultante
suya, y no digo que también su editor responsable, porque de las fechorias criminales de
unos y de otros no responde nadie. Es como la superposiciéon de dos Estados, uno legal,
otro consuetudinario: maquina perfecta el primero, regimentada por leyes admirables,
pero que no funciona; dinamismo anarquico el segundo, en que libertad y justicia son
privilegio de los malos, donde el hombre recto, como no claudique y se manche,
sucumbe.

Fue la «libertad» bandera de la Espafia nueva por espacio de mas de medio siglo: ni
ciencia, ni agricultura, ni escuelas, ni canales, ni legislacion social, ni autonomia
antillana, ni expansion colonial por Africa; en nada de esto se penso: no alentd en ella
otro ideal que la libertad; dos generaciones se pasaron la vida gritando jviva la libertad! y
tarareando el himno de Riego, en la calle cuando la dejaban, en el cenadculo cuando la
reprimian, y a ese grito sacrifico sangre, caudales y vida en guerras civiles, revoluciones
y pronunciamientos. Luego que la vieron, después del 29 de septiembre, asaltar
tumultuosamente la Gaceta, vestida con traje de ley, de decreto, de Constitucion, de
sufragio, de Parlamento, nos dimos por pagados y satisfechos, y el grito aquel fue
mandado recoger, persuadidos de que habia quedado sin objeto, de que Espafia habia
entrado por fin en el concierto de los pueblos libres y propiamente europeos. De esa
conviccién hemos estado viviendo treinta y dos afios. Dificilmente la psicologia de las
muchedumbres podria sefialar en la historia un caso de autosugestion mas asombroso que
éste. Sentiamos la opresion, tocabamos sus frutos en las oficinas, en los Tribunales, en las



Corporaciones, en los colegios electorales, en las carceles, pero no atinabamos con la
causa, limitandonos a extrafiarnos de que las cosas siguieran lo mismo después que la
libertad se habia hecho carne por los constituyentes en los grandes dias, como deciamos,
de la revolucion. Ahi estaba cabalmente el error: las cosas seguian como antes porque la
libertad se habia hecho papel, si, pero no se habia hecho carne. No vimos, no vieron
aquellos revolucionarios de aprensidn, que no bastaba crear un estado legal si no se
aseguraba su cumplimiento, y que para asegurar ese cumplimiento, tratandose de un
pueblo menor de edad, hacia falta, mientras tal incapacidad durase, un estado de
represion paralelo de aquél y constitutivo de una verdadera tutela. La libertad era cosa
nueva, pero el cacique no, preexistia al grito de Cé&diz, y cacique y libertad eran
incompatibles; para que ésta viviese, tenia que morir aquél. Por consiguiente, no bastaba
gritar jviva la libertad!, habia que afiadir jabajo el cacique!; como no le bastaria al pastor
afirmar abstractamente la vida de su rebafio si no hacia cuenta con el lobo y no se cuidaba
de ahuyentarlo o de destruirlo con algo méas que con ensalmos de vieja u oraciones a San
Antonio, que vienen a ser a la ganaderia lo que las leyes de papel a la politica y a la
administracion. Pero esto no se vio entonces; estabamos ain en el periodo mitico y
edénico del progresismo, y se tenia una fe ciega en la virtud del papel impreso, en la
eficacia de la Gaceta; no veiamos en la libertad una cosa dinamica: la libertad era un
mecanismo, el si de una mayoria parlamentaria, un articulo de la Constitucion. De ahi la
facilidad con que el caciquismo la escamoted no bien hubo salido al aire libre con su
vestidito blanco, hecho de papel timbrado, y sus ruedecitas dentro, que la hacian andar
como si fuese una cosa viva. Los viejos progresistas colgaron el morrion de los dias
heroicos, sin percatarse de que en él se quedaba todo el espiritu, de que no habia salido,
de que alli dentro se quedaba su idolo, su dios, la libertad, de la cual sélo la cascara, sélo
la camisa, soOlo la apariencia externa, habia pasado a la Gaceta; semejante a lo que sucede
en los cuentos de hadas a aquella princesa encantada a quien un Merlin vengativo
transformo en paloma, la cual vuela incesantemente en torno del castillo, dejandose coger
y acariciar todas las tardes de los sefiores de él, bien ajenos de sospechar que en aquella
avecilla doliente que lanza sus tristes arrullos por almenas y fosos esta su hija, tan
llorada, y que todo el secreto consiste en un alfiler que le clavo en la cabeza el cruel
encantador por cuenta de un principe desdefiado; hasta que al cabo de afios el secreto se
descubre, y le arrancan a la paloma el alfiler, y al punto, disipado el hechizo, la paloma se
transfigura, reapareciendo la princesa mas hermosa que nunca, y el castillo arde en fiestas
y en torneos y en luminarias... como ardera en fiestas Espafa el dia que se arranque al
morrion de Sagasta el alfiler, que es el cacique, y aparezca, batiendo sus alas de cielo,
derramando alegria, vida y abundancia, la santa, la verdadera libertad que quedé alli
encantada y que no hemos conocido todavia.

No hay Parlamento ni partidos; hay solo oligarquias: ventajas de considerarlo asi

Con un estado social como el que hemos visto, era imposible que en Espafia hubiera
partidos politicos, segun lo que en Europa se entiende por partidos y el concepto que de
ellos da la ciencia politica; imposible, por tanto, que se aclimatara entre nosotros el
régimen parlamentario, el gobierno del pais por el pais. El sefior Maura da por sentado



que los hubo y que no quedan ya sino girones de ellos, habiendo sido sustituidos por
oligarquias de personajes sin ninguna raiz en la opinion ni mas fuerza que la puramente
material que les comunica la posesion de la Gaceta. Yo tengo para mi que eso que
complacientemente hemos Ilamado y seguimos llamando «partidos», no son sino
facciones, banderias o parcialidades de caracter marcadamente personal, caricaturas de
partidos formadas mecénicamente, a semejanza de aquellas otras que se constituian en la
Edad Media y en la corte de los reyes absolutos, sin mas fin que la conquista del mando,
y en las cuales la reforma politica y social no entra de hecho, aunque otra cosa aparente,
mAas que como un accidente, o0 como un adorno, como insignia para distinguirse o como
pretexto para justificar la pluralidad. Ahora, aun el pretexto ha desaparecido, quedando
reducidos a meras agrupaciones inorganicas, sin espiritu, sin programa, sin eso que les
daba semblante de cosa moderna y europea, reducidos al concepto personal y oligarquico
denunciado por Maura, pudiendo por tanto aplicarse a la morfologia del Estado espafiol la
siguiente definicion que Azcéarate da del caciquismo: «Feudalismo de un nuevo género,
cien veces mas repugnante que el feudalismo guerrero de la Edad Media, y por virtud del
cual se esconde bajo el ropaje del Gobierno representativo una oligarquia mezquina,
hipdcrita y bastarda...» y la contradiccion que sefiala «entre la teoria y la practica, puesto
que aquélla proclama que el régimen parlamentario tiene por fin el gobierno del pais por
el pais, y luego ésta pone de manifiesto que la suerte de un pueblo esta pendiente de la
voluntad del jefe de una parcialidad politica, o cuando més, de una oligarquia de
notables». Salillas, Macias Picavea y Torre Hermosa afirman ya resueltamente que la
oligarquia es nuestra Unica constitucion politica, sin que exista otra verdadera
organizacion que ella.

Efectivamente, con ser tan simplicistas la clasificacion y las definiciones de Aristoteles,
se adaptan perfectamente a nuestro estado politico actual. Define el gran fil6sofo griego
la oligarquia por relacion a la aristocracia, como la demagogia por relacion a la
democracia y la tirania por relacién al reinado o monarquia.. Aristocracia (dice) es el
gobierno ejercido por una minoria, y se la denomina asi, porque el poder se halla en
manos de los hombres de bien, ya porque su objeto no es otro que el mayor bien del
Estado y de los asociados. La desviacién o degeneracion de esta forma de gobierno
(afade) es la oligarquia, la cual no tiene otro fin que el interés personal de la minoria
misma gobernante. La aristocracia, entendida asi, a la manera aristotélica, seria legitima
en nuestro pais; mas aln, siéntese vivamente la necesidad de ella: es el «patriciado
natural» de que habla el sefior Sanchez de Toca, y que Pereda nos ha representado en
accion en su novela Pefias arriba. Por desgracia, aunque el Don Celso, sefior de la casona
de Tablanca, no es del todo creacion ideal del insigne literato montafiés, para el caso es lo
mismo que si lo fuese, porque el tipo del patriciado espafiol no lo constituye,
desgraciadamente, la familia de los Cuesta de Tudanca, modelo romancesco de Pereda,
sino el pervertido Gustito o Augustito de la novela de Queral La ley del embudo, o el
Brevas de la de Nogales Mariquita Ledn, tomados asimismo de la realidad.

En conclusién: no es la forma de gobierno en Espafia la misma que impera en Europa,
aunque un dia lo haya pretendido la Gaceta: nuestro atraso en este respecto no es menos
que en ciencia y cultura, que en industria, que en agricultura, que en milicia, que en
Administracion publica. No es (y sobre esto me atrevo a solicitar especialmente la



atencion del auditorio), no es nuestra forma de gobierno un régimen parlamentario,
viciado por corruptelas y abusos, segln es uso entender, sino al contrario, un régimen
oligarquico, servido, que no moderado, por instituciones aparentemente parlamentarias.
O dicho de otro modo: no es el régimen parlamentario la regla, y excepcién de ella los
vicios y las corruptelas denunciadas en la prensa y en el Parlamento mismo durante
sesenta afos: al revés, eso que Illamamos desviaciones y corruptelas constituyen el
régimen, son la misma regla. En el fondo, parece que es igual, y, sin embargo, el haberse
planteado el problema en una forma invertida, tomando como punto de mira y de
referencia no la realidad, sino la Gaceta, lo imaginado, no lo vivido, conforme procedia,
ha influido desfavorablemente en nuestra conducta, en la conducta de los tratadistas, de
los propagandistas, de la opinion, siendo causa de que nuestro atraso en este orden no nos
haya parecido tan africano ni nos haya preocupado lo que nos debia preocupar, de que no
hayamos cobrado todo el horror que le debiamos al régimen execrable, infamante y
embrutecedor que conducia a la nacién, en desbocada carrera, al deshonor y a la muerte.

El definir a Espafa de este modo, por lo que es, y no por las engafiosas ficciones de la
Gaceta, ofrece una doble ventaja.

Nos ensefia, en primer lugar, que el problema de la libertad, que el problema de la
reforma politica, no es el problema ordinario de un régimen ya existente, falseado en la
practica, pero susceptible de sanearse con depurativos igualmente ordinarios, sino que es,
de hecho y positivamente, todo un problema constitucional, de cambio de forma de
gobierno; que se trata nada menos que de una revision del movimiento revolucionario de
1868; y mas aun: de la revolucion misma de todo el siglo XIX, repuesta al estado de
problema.

Nos ensefia, en segundo lugar, que mientras esa revolucion no se haga, que mientras
soportemos la actual forma de gobierno, serd inutil que tomemos las leyes en serio,
buscando en ellas garantia o defensa para el derecho, y por tanto, que podemos
excusamos pérdidas de energia, de paz moral y de caudales, fiando el triunfo de la razén
a los procedimientos que diriamos consuetudinarios, propios del régimen personal y
oligarquico, no a los de la ley, o abandonando voluntariamente el derecho objeto de
contencion, o dando una organizacion a la vis privata para defenderlos.

Yo he tenido, desgraciadamente, que entrar mucho, por razon de oficio, en Tribunales y
oficinas: no diré que por virtud, por genialidad o por caracter, he marchado siempre solo,
sin la recomendacion del cacique; y puedo decir que no se me ha dado una sola vez la
razén, que no se me ha cumplido una sola vez el derecho, sea en Ministerios, sea en
Diputaciones, ora en Audiencias de lo Criminal o Territoriales, ora en Juzgados de
Instruccion o de Primera Instancia, como el cacique tuviese interés contrario o lo tuviese
alguno de sus instrumentos o protegidos, que ha sido casi siempre. Cuanto mejor no
fuera que la ensefianza hubiese sido viva y sincera, que en la Universidad me hubiesen
ensefiado, aun en el Instituto y en la escuela primaria, que el régimen politico y
administrativo de la nacion era ése, que la forma verdadera del Estado era ésa, que los
procedimientos legales eran tales y cuales, pero los vigentes tales y cuales otros, a fin de
que no perdiera tiempo en seguir expedientes y juicios ni se lo hiciera perder a tantos



Ilamados funcionarios del Estado? En una ocasion tenia yo un expediente personal en
Gracia y Justicia: habianse puesto enfrente, favoreciendo al contrario, a sabiendas de que
no le asistia la ley, por miedo de que abriesen los o0jos a la luz los subditos de su feudo,
un senador y un diputado de mi pais; y el subsecretario del Ministerio, hablando en
confianza, me decia: «No se mate usted, sefior Costa; si quiere alcanzar justicia, hagase
diputado: En Espafia no son personas sui juris, no somos hombres libres, no gozamos la
plenitud de la capacidad juridica mas que los diputados a Cortes, los senadores y los
directores de los periddicos de gran circulacion; en junto, escasamente un millar de
individuos en toda Espafia: los deméas (gobiernen los conservadores o gobiernen los
liberales, es igual) son personas juridicamente incompletas, viviendo a merced de ese
millar o de sus hechuras.»

Ahi tenéis, sefiores, eso que pomposamente llamamos «Espafia democratica»; a esa
criatura de nacion hemos estado llamando estipidamente patria espafiola. El funcionario
a quien me refiero, pieza integrante del sistema, definié6 admirablemente en aquellas
pocas palabras el régimen politico de la nacién: a un lado, un millar de privilegiados que
acaparan todo el derecho, que gobiernan en vista de su interés personal, confabulados y
organizados para la dominacion y la explotacion del pais, siendo mas que personas sui
juris; a otro lado, el pais, los dieciocho millones de avasallados, que viven aun en plena
Edad Media, para quienes no ha centelleado todavia la revolucion ni proclamado el santo
principio de la igualdad de todos los hombres ante el derecho. Régimen de pura
arbitrariedad, en que no queda lugar para la ley: acracia, si se mira desde el punto de vista
de la nacion; cesarismo, si se mira desde el punto de vista de los imperantes; sin normas
objetivas de derecho que amparen a la primera o cohiban a los segundos. Quod
oligarchae placuit, legis habet vigorem.

Elementos componentes de nuestro régimen oligarquico: no forman una clase directora

Con esto llegamos como por la mano a determinar los factores que integran esta forma de
gobierno y la posicién que cada uno ocupa respecto de los demas.

Esos componentes exteriores son tres: 1.° Los oligarcas (los llamados primates)
prohombres o notables de cada bando, que forman su «plana mayor», residentes
ordinariamente en el centro. 2.° Los caciques, de primero, segundo o ulterior grado,
diseminados por el territorio. 3.° EI gobernador civil, que les sirve de drgano de
comunicacion y de instrumento. A esto se reduce fundamentalmente todo el artificio bajo
cuya pesadumbre gime rendida y postrada la nacion.

Oligarcas y caciques constituyen lo que solemos denominar clase directora o gobernante,
distribuida o encasillada en «partidos». Pero aunque se lo llamemos, no lo es: si lo fuese,
formaria parte integrante de la nacién, seria organica representacion de ella, y no es sino
un cuerpo extrafio, como pudiera serlo una faccién de extranjeros apoderados por la
fuerza de Ministerios, Capitanias, telégrafos, ferrocarriles, baterias y fortalezas para
imponer tributos y cobrarlos. No habla el sefior Gamazo de una clase avasallada por otra



clase gobernante; habla de una nacion que en vez de hallarse en la cima, donde debiera
estar, se halla debajo de los partidos. Si aquellos bandos o facciones hubiesen formado
parte de la nacion, habrian gobernado para ella, no exclusivamente para si; habrian
cumplido por su parte los deberes que ellos imponian a la nacidn, y serian efectivamente
una clase en relacion a otras clases, componente con ellas de la colectividad nacional.
Pero ya sabemos que, desgraciadamente, no ha sido asi. Cuando en 1896 regreso de Cuba
el general Martinez Campos, termino su discurso del Senado, el dia 1 de julio, dirigiendo
un recuerdo (son palabras textuales suyas) «a aquellos valientes soldados que estan
sufriendo en la Antilla toda clase de privaciones, que no van a ganar nada, mas que la paz
de Espafia, y cuyas madres se desprenden de ellos por puro patriotismo...» ;Lo habéis
oido bien, sefiores? «Cuyas madres se desprenden de ellos por puro patriotismo...» Pero
daba la casualidad que solo las madres de las clases populares habian dado tales sefiales
de patriotismo desprendiéndose de sus hijos por el honor y por la paz de Espafia; que la
clase llamada gobernante habia echado la llave a las Cortes el dia en que iba a discutirse
el servicio militar obligatorio, y se habia guardado los hijos en casa, sin mandar a la
guerra ni una mala compafiia de rough-riders por honor siquiera de la clase, ya que no
fuese por amor a lo que, profanandola, denominaba patria. ¢ Como hemos de complicar el
concepto de nacion con tales hombres y admitir que formen organicamente parte de ella
como una de tantas clases sociales? El sefior Labra ha observado, si no en la sociedad
espafola, sobre el suelo de la Peninsula, dos grupos de hombres: «uno, que, tranquilo y
disfrutando de las comodidades de un hogar bien dispuesto y acondicionado, decreta la
guerra, y otro, que la sostiene a miles de leguas de su familia y en medio de toda suerte
de privaciones»: ¢por donde llamariamos porcion integrante de la nacion y clase directora
a esos que decretan valientemente la guerra y obligan a aquellos a quienes no permitieron
votar a que vayan a la manigua, quedandose ellos en casa? Igual observacion que el sefior
Labra ha hecho don Francisco Silvela. En las elecciones, dice, no es el pueblo, sino las
clases conservadoras y gobernantes, quienes falsifican el sufragio y corrompen el
sistema, abusando de su posicion, de su riqueza, de los resortes de la autoridad y del
poder que, para dirigir desde él a las masas, les habia sido entregado: en los conflictos
exteriores, aflade, en la defensa del honor y del territorio nacional, como en el
cumplimiento de los demas deberes, el pueblo se ha excedido siempre, haciendo mas de
aquello a que tenia obligacion, mientras las clases directoras y gobernantes desertaban su
puesto, siéndoles ahora preciso redimir su culpa, rehabilitarse, mediante una conducta
enteramente diferente de la observada antes. Esas clases que, segun el sefior Silvela, se
han excedido en el cumplimiento de sus deberes para con la patria, son toda la nacion, y
no hay mas nacion que ellas: las supuestas clases directoras y gobernantes son oligarquia
pura, faccién forastera, que ha hecho de Espafia campo de batalla y de explotacién, atenta
no mas que a su provecho y a su vanagloria. A principios de siglo, hace noventa afos,
sucedid una cosa igual; que los magnates y sefiores jurisdiccionales se habian alejado
prudentemente del teatro de la guerra, retirandose a las Baleares, a Gibraltar, a Ceutay a
otros lugares, y cediendo todo entero al pueblo el honor de rescatar y restituir a la patria
su personalidad y su soberania; y hubo en las Cortes de 1821 un diputado, el valenciano
Ciscar, que sugirio el derecho del pueblo no s6lo a privar a tales sefiores de sus sefiorios,
sino que también a extrafiarlos a perpetuidad del suelo de la patria



El cacique

Analicemos ahora moralmente los tres factores personales que integran el sistema, segun
hemos visto: caciques, oligarcas, gobernador, y tendremos la comprobacién de que,
significando aristocracia el gobierno del pais por una minoria, pero minoria de los
mejores, la forma de gobierno en Espafia es lo contrario, el gobierno del pais por una
minoria también, pero minoria de los peores, segun una seleccién al revés. Seria preciso
que siquiera estas paginas, que yo no he escrito, que no hago sino copiar, las leyesen y
meditasen todos los espafioles, para ver si por fin nos salian a la cara los colores de la
verglienza, y nos decidiamos a sacudir ese balddn, ejemplar tnico en el mundo, pues aun
China, el Annam, Persia y Turquia sostendrian ventajosamente la comparacion.

El sefior Sdnchez de Toca, que ha hecho del caciquismo materia especial de estudio desde
el Ministerio de la Gobernacion, observa como las personas dignas y de recta y honrada
conciencia repugnan entrar a la parte en las précticas y en los provechos del sistema,
como caciques, dejando libre el campo a los hombres sin conciencia, capaces de
convertirse en agentes de violencia, tirania y corrupcién; y el sefior Moreno Rodriguez,
ex ministro de Gracia y Justicia, nos ha hecho ver como «los que antafio perseguia la
Guardia Civil, forman hoy la guardia de las autoridades», pintdndonos con hechos
personales un estado social propio de una tribu de eunucos sojuzgados por una cuadrilla
de salteadores. El malogrado Macias Picavea, que es, a mi juicio, quien con més lucidez
ha diagnosticado el morbo espafiol y acertadole el tratamiento, nos representa a los
oligarcas reclutando su clientela entre lo mas ruin y bestial del pais, y lejos de la grey
parasitaria, anulados y desarmados para todo, a los que moral o intelectualmente valen
algo, a cuantos sienten en su alma una chispa de intelectualidad, o se hallan dotados de
una conciencia recta y una voluntad digna. El sefior Romera (don Elias), que ha
profundizado en las entrafias de la vida local, como diputado provincial que ha sido
durante muchos afios, encuentra que los cargos concejiles no los desempefian las
personas de mas ilustracion, de més respetabilidad, de més valia por su posicion social,
por su sensatez, integridad y espiritu de justicia, quienes se mantienen alejados de las
Corporaciones locales por no mancharse, sino los vividores, serviles, sin escrdpulos, que
en los oficios de republica no ven mas sino una granjeria. Zugasti, el famoso gobernador
de Cordoba, mandado alli con la mision especial de extirpar el bandolerismo, nos
representa a ciertos caciques a modo de jefes de banda, en quienes la propiedad, la honra
y la seguridad personal estaban en continuo peligro, y recoge los lamentos del jefe
provincial de la Guardia Civil, angustiado y desesperado al encontrarse conque los
alcaldes, los secretarios y las personas que pasan por influyentes en muchos pueblos son
precisamente aquellos mismos que la Benemérita tenia antes apuntados como
sospechosos. «Cuatro rateros con sombrero de copa y cuatro matones: ésta suele ser la
plana mayor de un partido», dice (con referencia a las localidades) un distinguido letrado
y hacendado de Almeria, el sefior Espinosa. «La mayor parte de los caciques, antes de
ascender a tales, han estado en la carcel lo en presidio; y de alli los sacé la politica, dice
un periodico, los que no han estado en presidio no ha sido por falta de méritos, sino
porque las influencias los han librado». Mas templado en la expresion, el periddico El
Imparcial no es menos terminante y enérgico en el fondo: «Es necesario, dice, poner
mano en esto y romper esa vinculacion de poderes, por la que resulta que una sola



persona, ajena a todo cargo oficial, y libre, por tanto, de toda responsabilidad, constituye
una magistratura anénima, pero omnipotente y practica, un despotismo peor cien veces
que el de los reyes absolutos, porque teniendo por suyos al recaudador de impuestos, al
alcalde y al juez, la hacienda, el honor y hasta la vida de los hombres honrados estan a
merced de ese gran especulador de la politica que se llama el cacique, cuyo poder para lo
malo es tal, que a veces consigue acabar con la prosperidad y la riqueza de toda una
region, paralizando las obras convenientes a su progreso, por emplear, si viene al caso,
los recursos destinados a ellas en una carretera que pase por la puerta de su casa». «La
Administracion municipal, dice el sefior Isern, es, en mano de los caciques y sus
representantes, profundamente inmoral en el 80 por 100 de los casos; pero de estas
inmoralidades, que se traducen en familias enteras que no pagan o gque apenas pagan
impuestos y contribuciones, en alcaldes y concejales que, sin oficio ni beneficio, viven
magnificamente a costa del comun, en politicos que por amparar a esas familias y a esos
alcaldes perciben subvenciones méas o menos considerables, de esas inmoralidades,
repito, sélo se enteran las autoridades provinciales y Tribunales y Juzgados en visperas de
elecciones, y Unicamente las persiguen cuando los autores se empefian por una u otra
causa en contrariar las miras del Ministerio, ya no dando anticipadamente al gobernador
las actas firmadas y en blanco para ser llevadas el dia de la eleccion con el numero de
votos que convenga adjudicar al candidato 'encasillado’ como se dice...» «Analicese,
observa el conde de Romanones, todo lo que se llama males de nuestra Administracion
publica, todo lo que atrofia la accion de la funcion parlamentaria, todos los vicios que
quitan eficacia al ejercicio del sufragio, aquello que desprestigia la justicia; y en el fondo
de todo este conjunto de males, que forman la atmésfera de nuestra vida politica, se ven
flotar miriadas de esos seres que el lenguaje familiar llama caciques y que, a semejanza
de los microbios que producen las fiebres paludicas, hacen inhabitables las zonas donde
se agitan» «Hay, agrega el sefior Mallada, caciques de aldea, sean 0 no licenciados de
presidio, que tiranizan como les place a los convecinos, siempre que guarden las formas
legales, para lo cual todos son maestros» «Mientras no se corte de raiz esa planta maldita,
dice el sefior Nieto, y el pobre lugarefio siga siendo explotado como una bestia, y victima
el desvalido de todo género de injusticias, humillaciones y vejamenes por parte de los
seres mas abyectos, fuertes con la proteccion del centro, las personas cultas y decentes
seguiran huyendo de vivir en tales lugares, y. seran indtiles cuantos esfuerzos se hagan
desde arriba para difundir la cultura, el bienestar y la riqueza, porque lo secard y
esterilizaré todo la ponzofia del caciquismos.

Ahi tienen ustedes retratado de cuerpo entero al cacique, el verdadero amo de Espafia, la
rueda catalina de su Constitucion: ;exageraba Azcarate al definir el caciquismo como «un
feudalismo de nuevo género, cien veces mas repugnante que el feudalismo guerrero de la
Edad Media?»

Pues ahora, vamos a ver la cabeza, lo que completa con el cuerpo de caciques las
Ilamadas clases directoras y gobernantes; vamos a ver a los «notables», a los oligarcas, la
plana mayor de esas mismas clases, domiciliada en este vasto Saladero politico de
Madrid.



El prohombre u oligarca

La transicion no puede ser mas obvia. En colectividades tan extensas y tan complicadas
como son, por punto general, las nacionalidades modernas, el régimen oligarquico supone
necesariamente grados, correspondientes a los distintos circulos que se sefialan en el
organismo del Estado: regiones, provincias, partidos o cantones, valles, planas y
serranias, ciudades, villas y lugares; y para subsistir, le es precisa una representacion
central que los trabe y concierte entre si y les afiance el concurso de la fuerza social. El
prohombre u oligarca no es mas que el remate de esa organizacion, el ultimo grado de esa
jerarquia. Y es claro que para que el sistema funcione con regularidad y responda a su fin
(la apropiacion y monopolio de todas las ventajas sociales) es condicion precisa que todas
las piezas que entran a la parte se muevan armonicamente, inspiradas en un comun
espiritu, que aprecien de idéntico modo los medios, como aprecian de idéntica manera los
fines, y, por tanto, que sea una misma en todos su naturaleza moral, no siendo posible en
absoluto establecer una linea divisoria como entre cabeza y manos o instrumento, y
menos para diputar las que serian cabezas por honradas donde los que serian
instrumentos pasan plaza de malhechores.

Hace pocas semanas, un sesudo diario de la Corte, El Espafiol, abundando en la tesis que
acabamos de ver acreditada por tantas y tan calificadas autoridades, registraba en un
editorial esta precisa observacion: «Personajes y ministros que no darian la mano a
algunos individuos, que no los admitirian a su mesa ni en su casa, que si los hallaran en
despoblado se llevarian instintivamente las manos al bolsillo, no tienen inconveniente en
entregarles una o muchas municipalidades, una Comision provincial o una Diputacion
entera» El hecho es rigurosamente exacto; lo que no se me alcanza a mi es por qué los
personajes y ministros aludidos no habian de dar la mano y alojar en su casa a los tales
sujetos; y no se me alcanza esto, porque para mi, lo mismo que para Canovas del Castillo
hace cuarenta afios, el personaje en cuestion asume tanta culpa, es tan execrable sujeto,
tan digno de desprecio y tan necesitado de correccion, su condicion moral es tan inferior
como la del pobre diablo, cliente de la Guardia Civil, a quien ha dado bula pasaporte para
robar y oprimir, y no deberia ser declarado menos que él enemigo publico.

Ya ustedes conocen el caso de Verres y de su formidable acusador, Cicerdn, en el siglo |
de nuestra Era. Con referencia a una de las concusiones del famoso proconsul de Sicilia,
ejecutada por intermedio de Volcatio contra Sosippo y Epicrates en la ciudad de Argyra,
se alegd como descargo que no habia sido él, que no habia sido Verres quien percibiera
los 400.000 sestercios (unos 20.000 duros) del cohecho. Y Cicerdn replicaba: «Si; porque
a Volcatio, sin la autoridad de Verres, nadie le habria dado ni un ochavo; lo que Volcatio
ha percibido, lo ha percibido Verres. Yo acuso a éste de haber ingresado en su fortuna
privada, con mengua de las leyes, 40 millones de sestercios: admito que ni una sola
moneda haya pasado por las manos del acusado; pero cuando en precio de tus decretos,
de tus bandos, de tus sentencias, se daba dinero, yo no tengo que saber quiénes eran los
que lo recibian, sino por quién era exigido. Tus manos, Verres, eran esos comparieros por
ti nombrados; tus manos eran tus prefectos, tus escribas, tus médicos, tus alguaciles, tus
aruspices, tus precones, toda esa pandilla de gentes tuyas, que ha hecho mas dafio a
Sicilia que cien cohortes de esclavos fugitivos; ésas han sido tus manos. Todo lo que cada



uno de ellos ha tomado, no sélo te ha sido dado a ti, sino que lo has recibido, y contado, y
pasado a su poder. Si admitiésemos lo contrario, se habrian suprimido de una vez y para
siempre los procesos por cohecho»

En 1859, el Congreso de los Diputados declard haber lugar a exigir la responsabilidad al
ministro que habia sido de Fomento, don Agustin Esteban Collantes, por motivo de la
contrata ajustada seis afios antes, entre el director de Obras Pdblicas, don José Maria
Mora, y un sefior Luque, para el acopio de 130.000 cargos de piedra con destino a la
reparacion de las carreteras de la provincia de Madrid; y para que sostuviese la acusacion
ante el Senado, constituido en Tribunal de Justicia, nombré una Comision, de la cual
formaban parte Romero Ortiz y Canovas del Castillo. En el curso del juicio, el ex
ministro alegd en descargo suyo, entre otras cosas, que €l no se habia lucrado de las
resultas del delito. Canovas entonces, con feliz oportunidad, exhumé los argumentos del
orador romano Yy los injiri6 en su grandilocuente oracién, fulminando con ellos al
procesado y sacando por conclusién que para la moralidad del pais y la ordenada marcha
de la Administracion, era aquél responsable del crimen perpetrado, lo mismo si habia
obrado con intencion como si no habia mediado méas que negligencia. Y pasaron treinta y
seis afios: era Canovas jefe del Gobierno; acababan de ocurrir sucesos, materia del Yo
acuso de Cabrifana, y en aquel memorable dia de 9 de diciembre (1895), en que tuvo
lugar en Madrid la manifestacion de los 80.000, los adversarios del estadista conservador
desenterraron su terrible acusacion de 1859, arguyéronle con sus propios razonamientos a
lo Ciceron, hiciéronle trocar el antiguo papel de acusador por el de acusado, y no hallé
manera de salvarse sino arrojando a los acusadores carne de Ministerio, llevando a cabo
una crisis, demasiado fresca todavia para que pueda ser recordada en este sitio.

Nada, pues, tengo que decir de los primates u oligarcas: ellos se lo han dicho todo; ellos
han dicho que lo que hace el cacique, que lo que hacen sus hechuras y sus instrumentos,
lo hace el personaje mismo o ministro que lo ha promovido o consentido y aprovechado.
Esto, sin contar con lo suyo personal, ni mas honesto ni menos abominable. Deduje de
aqui, con Canovas, que en las fechorias, inmoralidades y crimenes que forman el tejido
de la vida politica de nuestro pais, el oligarca es tan autor como el cacique, como el
funcionario, como el alcalde, como el agente, como el juez, e igualmente culpable que
ellos; pero no he dicho bien: esa culpa es infinitamente mayor, y seria si acaso (volviendo
a la sentencia de El Espafiol), seria, si acaso, el instrumento o el cacique quien tendria
moralmente razén para negar el saludo al personaje o al ministro que friamente y a
malsalva armé su brazo, haciendo de €l un criminal cuando pudo y debid hacer de él un
ciudadano. Mas culpable, si: primero, por causa de su educacion, ordinariamente superior
a la del cacique y a la de sus agentes; segundo, a causa de su posicion econémica, que les
tiene sustraidos por punto general (como no, por punto general, al cacique ni a sus
instrumentos) a los estimulos y solicitaciones de la necesidad; tercero, por ser también
mayor su deuda con el pueblo, por hallarse mas obligados a restitucion con la nacion,
sobre cuyas espaldas se han encaramado, de cuya sangre han vivido, cuyo patrimonio han
malbaratado, cuyo derecho han tenido cobarde y criminalmente en secuestro y a quien
con su abandono, con su falta de estudio, y sus rutinas mentales, y su torpe ambicién, y
sus egoismos, han causado tantas aflicciones y acortado tanto la vida, hecha un reguero
de lagrimas, haciéndole maldecir a la sociedad y dudar de la Providencia, en términos de



que no les bastaria toda una vida de expiacién y de sacrificio para compensarle el dafio
que le han hecho, para restituirle el bien que le han quitado.

El gobierno por los peores: exclusion de la «élite» o aristocracia natural

Hasta aqui los dos componentes fundamentales del régimen oligarquico, extrafios a la
nacion y contrapuestos a ella: los prohombres, oligarcas de primer grado; y los que en la
jerarquia feudal ocupan grados inferiores, bien que no menos fundamentales y
sustantivos, y a que solemos apellidar mas determinadamente caciques, de mayor y de
menor cuantia, locales, cantonales, provinciales y regionales.

La nota comin que caracteriza a ambos grupos no puede ser mas alarmante y
desconsoladora para quienes todavia suefian con una reintegracion de Espafa a la historia
de la humanidad. Un ilustre filésofo y socidlogo francés, Alfredo Fouillée, en su reciente
estudio sobre «El pueblo espafiol», atribuye nuestra decadencia desde el siglo XVI, en
primer término, a aquella sangria suelta copiosisima representada por el exceso de
conventos, la conquista de América y el Santo Oficio, que alejaron de la Peninsula, o
eliminaron de la vida, o confinaron y apartaron de los combates por la existencia, a los
mejores, a los entendimientos mas reflexivos, independientes y robustos, las voluntades
mas enérgicas y mejor dotadas de idealidad y de iniciativa, las conciencias mas
inflexibles y de mas alta moralidad, los elementos méas generosos y nobles de la raza,
toda esa «aristocracia natural» que podria hereditariamente haber formado legion, clase, y
ser levadura de progreso en el orden de la industria y del comercio, como en el de la
ciencia y de la politica. Pues en eso estamos aln y eso representa la forma actual de
gobierno de nuestro pais, considerado en sus componentes personales: es la postergacion
sistemética, equivalente a eliminacion, de los elementos superiores de a sociedad, tan
completa y absoluta, que el pais ni siquiera sabe si existen; es el gobierno y direccion de
los mejores por los peores; violacion torpe de la ley natural, que mantiene lejos de la
cabeza, fuera de todo estado mayor, confundida y diluida en la masa del servum pecus, la
élite intelectual y moral del pais, sin la que los grupos humanos no progresan, sino que se
estancan, cuando no retroceden. ¢Os figurdis un mundo que fuese de suyo luminoso y
sobre el cual un sol negro proyectara crespones de sombra, rayos de oscuridad? Pues no
es otro nuestro caso: las cimas de la sociedad espafiola estdn sumergidas en la tiniebla y
no se ven, mientras los bajos suelos estan en plena luz. Los antiguos decian en un
expresivo refran: «Baxanse los adarves, alzanse los muladares.»

Este fendbmeno de seleccion invertida lo habian sefialado ya en nuestras costumbres
Salinas, Macias Picavea, Alfredo Calderon, Nogales y otros; Alzola lo ha puesto de bulto,
mostrandolo en uno de los casos mas caracteristicos de exclusion consciente, reflexiva y
sistematica de los aptos por los incapaces que se ofrecen en nuestra legislacion; y lo han
confesado indirectamente representantes de las clases directoras tan autorizados como
Pidal y Silvela.



No me preguntéis, después de esto, por qué nos estancamos primero y retrocedimos y
caimos después: por qué, siguiendo asi, no nos levantaremos jamas, estando pendientes
de que nos someta y levante el extranjero.

El gobernador civil como pieza integrante del sistema

Vengamos ahora al instrumento de relacidn entre la oligarquia central y el caciquismo
periférico, que he dicho es el gobernador civil.

El poder central lo envia a las provincias, dice el sefior Sanchez de Toca, «sobre el
supuesto de la ficcion juridica de no ser mas que un agente para funciones meramente
fiscalizadoras de orden publico y representar la suprema garantia de gobierno contra las
extralimitaciones legales, y el amparo de justicia contra todos los desafueros de los
dominadores de la tierra, en medio de la conflagracion de las pasiones locales»; pero eso
no es mas que letra y apariencia: como advierte el mismo citado escritor, «en realidad, la
preocupacion principal que se impone a ese funcionario representante del poder central
consiste en cuidar ante todo de ser garantia del reclutamiento y contento de las mayorias
parlamentarias; por tanto, nada puede ser para €l asunto de mas preferente desvelo como
vivir identificado con los organizadores, amos y caudillos dominadores del sufragio,
accediendo a sus demandas, sometiéndose a sus exigencias, haciéndose solidario de todas
sus pasiones individuales y colectivas, hasta en los asuntos mas nimios, publicos o
privados, de la vida local. Por esta connivencia y complicidad del gobernador y de los
poderosos del lugar (afiade), instintivamente confabulados, por razén de oficio, para la
dominacién del cuerpo electoral, se ha producido no sélo en usos y costumbres de vida
publica, sino también en resoluciones oficiales de caracter general, la jurisprudencia mas
contradictoria del mismo principio generador en que se pretendid informar la legislacion
provincial y municipal y el derecho publico del reino». De igual modo, el sefior Alzola
representa a los gobernadores de provincia como agentes electorales, sometidos en
absoluto «a los caprichos y exigencias de los caciques, de quienes son meros
instrumentos» ; y el sefior Romera, como «maniquies que los caciques de comarca tienen
a sus ordenes, no para mandar y gobernar una provincia, sino para desarrollar politica de
banderia por y para los amigos, prescindiendo de los intereses morales y materiales que la
ley puso a su cuidado».

«Cien veces se ha expuesto en el Parlamento y en la prensa (escribia hace afios un diario
popular de la Corte), empleando las frases mas acerbas y las tintas mas sombrias, el
aflictivo estado de las provincias bajo el régimen de la oligarquia burocratica, a la par que
la desdichada y dificil situacion de los gobernadores, que solo pueden ejercer su
autoridad y sostenerse en tanto que obedecen las 6rdenes, a veces injustas, y siempre
parciales, de quien los impuso al Gobierno con el proposito, expuesto por lo general a los
ministros con rudo descaro, de tener en ellos fieles y sumisos cumplidores de su
voluntad».



«En el reégimen de soberania parcelaria en que cada dia va dividiéndose vy
subdividiéndose mas nuestro pais, figuran entre los problemas mas trascendentales estas
nombradas contradanzas de gobernadores, si han de mantenerse en equilibrio las distintas
mesnadas que capitanea cada sefior feudal de grupo en camara y comisién permanente en
la Casa Provincial. La cosa es facil en determinados puntos: hay provincias, y aun
regiones, donde ya se sabe quién las tiene enfeudadas; en ellas, el Gabinete hace como
que reina y no gobierna; se limita a reclamar por toda corvea, pecho y tributo de vasallaje
el contingente proporcional de monosilabos ministeriales en las votaciones
parlamentarias. Ahi, ya se sabe, el gobernador es el hombre de confianza del padre o
padrastro de la provincia; su primera obligacion es entenderse con los leudes del sefior
feudal, tenerlos contentos, y muchas veces convertirse en editor responsable de los
desaciertos que hace la camarilla provinciana Hay quien lleva su pasividad més lejos, y
casos se han dado de gobernadores reducidos a servir de estampilla legal a los acuerdos
de algin gran hombre de provincia, que despachaba desde su bufete todos los asuntos de
interés publico y privado, por ahorrar al jefe politico quebraderos de cabeza.

Para esos casos, la linea de conducta acostumbrada esta bien definida: o el semisoberano
de la provincia esta plenamente de acuerdo con el Ministerio, o se teme que el dia menos
pensado se esquine y presente una disidencia. En el primer caso, dicho se esta que sigue
teniendo sus gobernadores, como mandatarios y delegados de su omnipotencia local; pero
en el segundo, lo primero es dar al través con los altos funcionarios sus recomendados.
Pues, jno faltaba otra cosa! Iba el Gobierno a compartir con ajena influencia la suma
autoridad cuya custodia le ha sido encomendada de arriba y le ha sido impuesta de abajo.
¢Puede sufrir dignamente un Gobierno que una influencia, por poderosa que sea, tenga
afinidades intimas con un gobernador de provincia? Eso estd muy bien, y aunque se
entiendan directa y personalmente, sin mediacién del Gobierno, cuando se trate de
amigos, y de amigos temibles en sus cambios; pero con respecto a personas embozadas,
cuya fria impasibilidad oculta dormidos agravios... nunca. Eso equivaldria a comerse el
asador de Micifuf,

Donde el litigio aparece mas complicado es en las provincias en que la soberania se halla
tan repartida como propiedad gallega. Ya se sabe quién manda, por ejemplo, en Burgos,
quién en Valladolid, quién en La Corufia, quién en Malaga, quién en Cordoba y
Pontevedra, quién en Sevilla fuera de la Universidad, y asi sucesivamente; pero en
aquellas felices provincias donde un jefe de negociado impera en tres pueblos, un director
tiene distrito y medio, un subsecretario lleva dos partes en una circunscripcién, ¢qué
gobernador es viable? ;Cémo nombrarlo a gusto de todos los cosoberanos? Si es amigo
de uno, ¢qué va a ser del feudo de los otros? La eleccion del gobernador monta tanto
como dar el mero y mixto imperio a una sola de las distintas influencias; y de ahi nacen
conflictos intimos, que a duras penas pueden resolverse con el sistema de las
compensaciones.

Y el mal sera incurable mientras que, en vez de buscar hombres de administracion y de
prestigio, hombres de autoridad y de caracter, de cierta digna independencia que necesita
la autoridad para ser respetada, se atienda a encontrar suizos y ordenanzas de un ministro



o de un prohombre, con la exclusiva mision de ganar elecciones y poner la firma en los
decretos de las camarillas de provincias».

En 1883, siendo ministro de la Gobernacion el sefior Moret, anuncio la intencion de que
mientras €l rigiera aquel Departamento, fuese una verdad el concepto legal del
gobernador. Dicho se estd que no lo consiguio, porque era imposible que lo consiguiese;
porque para ello habria sido menester no menos que una revolucion. En el discurso que
dirigio a los nuevos gobernadores nombrados por el Gabinete liberal, y que podria repetir
punto por punto ahora que ha vuelto a serle encomendado el mismo Ministerio, les dijo,
entre otras cosas, lo siguiente:

«Hay una vida politica en nuestro pais que no vacilo en calificar de absolutamente falsa.
A un gobernador de provincia se le pide todo menos lo que debe pedirsele: elecciones,
nombramientos, destituciones de Ayuntamientos, caciquismos, etc.; lo Gnico que no se le
pide es que penetre en la vida del pueblo, y vea y sienta su manera de ser, sus
aspiraciones y sus necesidades, que es lo principal que debiera cuidarse de saber el
gobernador.

Pasamos por una crisis bien dolorosa. Yo apelo a los que han sido gobernadores: ¢de qué
resortes disponen para corregir el mal que notan? ¢Cuando lo impiden? Y, en cambio,
(cuantos caciquismos no tienen que favorecer contra el pueblo?

A causa de esto, hay una cosa que me espanta en la vida politica espafiola, y es la
indiferencia general de todo el pueblo. ;Que hay una perturbacion del orden publico, una
grave complicacion internacional, una perturbaciéon moral, tras de la cual van a
desaparecer la disciplina y el honor del Ejército?: ¢qué importa, si, en tltimo término, son
cosas que no atafien sino al Gobierno? El debe ser el Gnico que se cuide de ellas, puesto
que solo a él interesan. Esto es un abandono bien triste, una indiferencia bien lamentable.

Hay un enemigo mortal, el caciquismo, cuyo solo nombre lo dice todo, contra el cual
todo el mundo protesta y del que no se puede hablar en la vida pablica sin arrancar
ruidosos aplausos al combatirlo, ni en la vida privada sin conmoverse cuantos escuchan.
En él estad el ndcleo de la dificultad para ustedes, y aqui reclamo el mayor esmero de
todos. Si se me pide una definicién clara de mi pensamiento, yo la daré. La politica que
ustedes han de hacer y haran es la que encarna en las necesidades verdaderas de un
pueblo; es decir, la politica del pais, politica patridtica, politica nacional; y la otra, la
contraria, es la politica del caciquismo, que consiste en favorecer a alguien; y si este
alguien es o se llama mi amigo, serd tan caciquismo como cuando se llama mi
adversario».

Como se ve, el papel de gobernador civil no es el de una pieza ordinaria o subordinada
del sistema: es su rueda maestra, sin la cual éste no funcionaria; superior unas veces al
oligarca, aun siendo éste ministro, cuando el cacique provincial puede mas que el
oligarca; superior otras al cacique, cuando el oligarca puede mas en la respectiva
provincia que el cacique; sustentando siempre la personalidad del uno o del otro, nunca la
propia suya, quiero decir la del cargo, o sea la de la ley.



Relacion de los oligarcas entre si: seudo-Cortes

Siendo tan dilatado el territorio y tan numerosa su poblacion, da para muchos oligarcas; y
éstos se tienen repartido, a uso feudal, el mapa de la Peninsula: Galicia para uno, Asturias
para otro, Castellon para éste, Murcia para aquél, y asi Valencia, Barcelona, Cérdoba,
Malaga, Valladolid, la Mancha, Baleares, Alto Aragon, etc. Dicho se estd que en el
dominio y disfrute de sus respectivas porciones territoriales y censales pueden
simultanear, mas no en la direccion unitaria del todo, o digamos en el Gobierno central,
en el cual tienen que contentarse con turnar, formando al efecto agrupaciones, ora totales
(canovistas, sagastinos, silvelistas, gamacistas, etc.), ora parciales dentro de cada una de
aquéllas (moretistas, monteristas, weyleristas, canalejistas, polaviejistas, pidalinos, etc.).
Juntos todos y sus mesnadas, forman una especie de bolsa de contratacion del poder, a
que por rutina aplicamos y aplica la ley el nombre de una institucion historica respetable,
con la cual no tiene de comin mas que la etimologia: Cortes.

Mirando nada mas a la practica, a lo que resulta, tienen éstas por objeto primario poner en
contacto los diferentes grupos o facciones en espera con el de tanda para que lo vigilen y
fiscalicen lo suyo e impidan que el turno convenido o consuetudinario se dilate mas de lo
regular, acechando el menor descuido del poseedor, armandole asechanzas y haciéndole
fuerza con el fin de gastarlo y quebrantarlo y acelerar todo lo posible la hora del relevo;
dan forma regular y condiciones de permanencia a la coparticipacién de todos en los
beneficios del poder, que sin esa connivencia seria imposible; en ellas los turnantes se
pagan o se anticipan obsequios a titulo de mutualidad; cotizanse las obstrucciones, las
benevolencias, los resentimientos, los desdenes y las amenazas de oligarca a oligarca, de
faccion a faccion, como en la otra Bolsa los fondos publicos; se forman, renuevan,
escinden y fusionan los grupos; se declaran los nuevos caudillos que han de reparar las
bajas o nutrir los cuadros, etc.

Con esto no hay que decir que todos los oligarcas, sin exceptuar uno, son miembros natos
de esa Asamblea, siquiera se finja que van elegidos por el pais. El pais no puede cuidarse
de tal cosa; es el Gobierno que los deja ir, y si es preciso les aparta los obstaculos, aunque
sabe que van a moverle una guerra sin cuartel como la que él habia movido antes a su
antecesor. Es condicidon de reciprocidad, o lo que para el caso es igual, condicion de vida,
siquiera de mala vida. Y no so6lo ha de allanar el camino o abrir de par en par la puerta a
las personas de los oligarcas; el oligarca forma una pieza con la mesnada que le da gran
parte de su fuerza, y es de esencia que entre con ella, como el Cid del poema en la Corte
de Alfonso VI: el nimero de comités o de bucelarios es lo que se regatea. Y esto, lo
mismo si se trata de los oligarcas adheridos a la faccion o agrupacion gobernante que de
los jefes y subjefes de la oposicion.

Es claro que la faccion de turno necesita, para defender su posesion contra los bajistas,
contar con una mesnada que aventaje en numero a todas las demas juntas, o, como se
dice, con una mayoria adicta muy numerosa, y para ello le es forzoso reservar para si las
tres cuartas partes, o por lo menos los dos tercios, de las localidades disponibles en el



Salon de Sesiones, que el jefe distribuye a su benepléacito segin los compromisos
personales y las conveniencias de gobierno, sin que las elecciones pasen de ser una de
aquellas apariencias en que, segun los sefiores Silvela y Maura, se resuelve toda la
Constitucion del Estado espafiol. «Parece que el cuerpo electoral vota, decia Martos en
1885: parece que se hacen Diputaciones y Ayuntamientos, y que se eligen Cortes, y que
se realizan, en fin, todas las funciones de la vida constitucional; pero éstas no son sino
meras apariencias: no es la opinion la que decide; no es el pais el que vota: sois vosotros
[los ministros], que estéis detrds manejando los resortes de la maquina administrativa y
electoral». «Una persona recibe la confianza de la Corona, agregaba Gamazo en 1900; y
esa persona nombra, como pudieran los magnates de Inglaterra, a los diputados; y esos
diputados juzgan, para absolverlo siempre, al que los nombré». Reconvenido el Gobierno
en publica sesidn por «cosa tan de clavo pasado», replicéd uno de sus miembros: «Dice el
sefior Romero Robledo que el partido liberal no ha venido al Gobierno mas que a hacer
diputados a nuestros amigos; pero ha hecho ademas otra cosa, y es hacer diputados a los
amigos de S. S. » jDe tal modo, la ficcion constitucional se descubre y traiciona a si
misma, y ha podido decir Maura, con razon, que las Cortes «ni a si propias se consideran
verdaderas representantes del pais».

Para que se viese esto en las Cortes, puesta la ficcion al descubierto, alzado el telén a
deshora y sorprendidos los actores sin jubdn ni gregliescos, en mangas de camisa; para
que aun los entendimientos méas subyugados por la letra acabasen de caer en la cuenta de
que las Cortes no son lo que aparentaban, rueda principal de un organismo parlamentario,
ha bastado que una vez, por caso Unico en nuestra historia politica, el llamado poder
ejecutivo se haya encontrado pendiente y a merced del llamado poder legislativo; que una
vez un Gobierno, un oligarca, se haya encontrado enfrente de una Asamblea a cuya
formacion no habia él presidido, que habia sido hechura de otro oligarca, cabeza de
distinta agrupacién. Tal fue el caso del sefior Canovas del Castillo en 1895. Llamado al
poder, fuera de sazon para el efecto de «legalizar» la situacién econdémica con Cortes
propias, le fue imposible disolver las de su antecesor, sefior Sagasta. Y hubo en ellas una
minoria que tratd de exigir al Gobierno la responsabilidad que le alcanzara por actos
realizados en aquellas carnavalescas elecciones municipales de 12 de mayo. A tal efecto,
uno de los diputados, el sefior Azcarate, reclamd ciertos documentos; negose el Gobierno
a facilitarlos; la Asamblea votd en contra de esa negativa, declarando que el Gobierno
estaba obligado a acceder a lo pedido. EI Gobierno recusé a la mayoria y se juzgo
relevado de dimitir, sosteniendo la tesis -a todas luces falsa, mirada desde el punto de
vista de la teoria parlamentaria, pero verdadera en el supuesto del régimen oligarquico-
de que la misién y la soberania de aquellas Cortes habian quedado reducidas a votar los
Presupuestos y nada mas podian hacer; que por eso, el Ministerio no se hallaba obligado
a darlas cuenta de su conducta, ni dependia de las votaciones o censuras de una mayoria
liberal, que naturalmente no le era ni podia serle afecta, como en su caso un Gabinete
liberal no estaria obligado a rendirse ante una votacion adversa de una mayoria
conservadora; que ya la Corona, al llamarle a sus consejos, sabia que las Cortes le serian
hostiles; que en breve se elegirian [naturalmente, por él] otras nuevas, y que a ésas [a sus
Cortes, a Cortes que le serian afectas, donde él tendria mayoria], que a ésas, si, pero nada
mas que a esas, habria forzosamente de someter integra toda su conducta. El sefior
Sagasta encontr0 esto logico, necesario, natural: «el Gobierno (decia) empez6 por



declarar que no venia a discutir, que no venia mas que a sacar adelante los Presupuestos,
y que para todo lo demas recusaria a la mayoria y apelaria a otras Cortes; y sélo en este
concepto nos hallamos aqui y estan aquéllas abiertas, que de otro modo no lo estarian»; y
fundado en esto, bien que censurando duramente al Gobierno por su proceder en las
elecciones, se opuso a gque su mayoria votara la censura propuesta, pues se sabia de
antemano que seria adversa al Ministerio, y por otra parte, no habia de tener eficacia
alguna.

La prerrogativa regia no funciona, y falta un poder que reprima, o siquiera modere, la
oligarquia

No existe, como vemos, ni un escripulo de Parlamento que adjetive siquiera nuestra
oligarquia, clasificandola como oligarquia templada. ¢La templara y moderara, por
ventura, la Corona?

Ante todo debo declarar lo que yo entiendo por Corona, lo que yo entiendo por rey, por
monarquia, que tal vez no sea lo mismo que se entiende por la generalidad.

Se recordara lo que sucedid en los Estados griegos entre el siglo décimo y el octavo antes
de la era cristiana. La monarquia de los tiempos heroicos, hereditaria, absoluta e
irresponsable, desaparecié con la Reforma, siendo sustituida por una oligarquia de
notables, con magistrados responsables y temporales. Siguidse en esto un doble sistema:
el mas comun, representado particularmente por Atenas, y el de Esparta. En Atenas, a la
muerte de Codro, su Gltimo rey, crearon el arcontado, magistratura amovible, vitalicia
primero, decenal después, y por ultimo anual, pero provista invariablemente en
descendientes de la familia de Codro, que la ejercid por espacio de siglos, habiéndose
pasado desde la monarquia a la republica por una transicion graduada tan insensible, que
no podria decirse el dia en que acabd la primera y dio comienzo la segunda. En Esparta
conservaron de derecho la monarquia, pero de hecho fue igualmente abolida, por el
medio de privarle de todos sus atributos esenciales y transferirlos a los éforos, cargo de
eleccion popular, desde la reforma constitucional de tiempo de Polydoros y Theopompo,
dejando reducida la Corona a ser como una reliquia venerable de los tiempos heroicos.
Entrambas, Esparta y Atenas, eran tan oligarquia como Corinto, como Samos, como
Sicione, como Mitylene: toda la diferencia estaba en que Esparta era una oligarquia
presidida por reyes, aungue reyes nada mas de nombre, y Atenas, una oligarquia
presidida por descendientes de sus antiguos reyes.

Tal considero yo que estéd sucediendo en la Europa actual, siquiera sea por un proceso
distinto. Hablando en tesis general, Inglaterra, Bélgica, Holanda, Dinamarca, no son ya
de hecho monarquias; son Estados sin reyes, con apariencia sélo de reyes; verdaderas
republicas democraticas, presididas honorariamente por descendientes de sus antiguos
reyes, siquiera conserven todavia, como en Esparta, el titulo y dignidad de tales, no
diferenciandose ya apenas de Francia o de los Estados Unidos sino en estas dos cosas:
primero, en que el término de su funcidn no es a plazo fijo, como la de los presidentes de



estas dos republicas; que la duracion de ella es indefinida, siendo, por lo mismo, de
hecho, amovible a voluntad del pueblo; y segundo, en que conserva, bien que so6lo
externamente y atenuadas, parte de las viejas formulas asiaticas y mayestaticas, por virtud
de una ley histérica que mantiene entre nosotros las 6rdenes de caballeria, sin méas
trascendencia que la que puede significar un traje pintoresco con el cual no se monta ya a
caballo para ir a defender las fronteras de la patria. Esto supuesto, si nos hallaramos
dentro del régimen monarquico del occidente europeo, podriamos decir que la Corona
habia quedado reducida al modesto papel de dispensera de la Gaceta; pero en Espafia, ni
eso: el sefior Maura, en un discurso de hace pocos meses, nos ha hecho ver la
prerrogativa real secuestrada, bloqueada por la minoria de prohombres que componen las
oligarquias imperantes; lo cual quiere decir que nuestro régimen reproduce punto por
punto el de Esparta; que la oligarquia ha absorbido y anulado la soberania historica del
monarca al mismo tiempo que la soberania inmanente de la nacion; que por encima de S.
M. el pueblo, que por encima de S. M. el rey, se ha levantado S. M. el cacique.

Espafia llegd a los umbrales del siglo XIX sustentando sobre si dos distintos
absolutismos: el de uno solo, que Ilamamos monarquia pura, y el de una minoria
insignificante en la nacién, a que denominamos oligarquia y caciquismo. En Estados tan
minusculos como eran los de Grecia, habria sido imposible que simultanearan,
compenetrandose, ambas formas de gobierno; pero en nacionalidades tan vastas como las
de nuestra edad, podrian convivir y han convivido muchos siglos, compartiendo la
majestad y disfrutando comanditariamente del pueblo. De la existencia del caciquismo en
el siglo XVIII, v. gr., nos dan claro testimonio los preAmbulos de dos reales provisiones
de 1766 y 1767 sobre repartimientos de tierras, que podrian decirse pintura profética de la
sociedad actual. El régimen parlamentario, 0 més claro, el gobierno del pais por el pais,
supone que no existe ninguno de los dos absolutismos: de lo contrario, lo que resulta es
una caricatura: el monarca mismo, disfrazado de Parlamento. Por desgracia, a diferencia
de lo acaecido en el ultimo tercio de la Edad Media, en que el pueblo leonés y castellano,
organizado en hermandades, atendié a reprimir a un tiempo el despotismo naciente del
rey y el despotismo pujante de la oligarquia feudal, se ha pasado Espafia el siglo XIX en
combatir el menor de los dos, el de la monarquia, dejando intacto el otro, con toda la
potencia que tuvo en el siglo XV, antes de los Reyes Catolicos, y tal vez aumentada. Asi
ha podido Azcéarate definir, segin vimos, el régimen politico de nuestra Edad, oculto bajo
mascara de Gobierno representativo, «como un feudalismo de nuevo género, mas
repugnante que el guerrero de la Edad Media»; y ha podido Silvela afirmar que «nos
hallamos en una situacion que tiene grandes analogias con el estado del pueblo en Europa
a principios del siglo XV, cuando, huérfano de proteccion en las leyes y en las
instituciones, se acogia al poder del monarca para destruir el imperio de la fuerza, de la
arbitrariedad y de los abusos de los sefiores feudales», y expresar el anhelo de «que el
poder real de Espafia, donde desgraciadamente nos falta una verdadera fuerza electoral,
se penetre de los impulsos de esa opinidn y se apreste a dominar en nombre del pueblo
los feudalismos politicos y parlamentarios... ».

Ahi ha estado el gran pecado de nuestra monarquia, y no digo que también de nuestros
monarcas, porque no han sido ellos culpables de su incapacidad, sino las clases
gobernantes, que confiaban a incapaces la mas dificil y mas trascendental de todas las



funciones del Estado. ;Coémo habia de proteger al pueblo contra los oligarcas quien
necesitaba ser protegido por ellos? «Con el régimen parlamentario (escribia en 1890 el
sefior Sanchez de Toca), el Estado se desquicia si la realeza esta ociosa y el titulo de rey
es un mote de burleria y engafio que no sirve para lo que suena y pregona». El hecho de
haberse desquiciado el Estado espafiol acredita que la realeza no ha sido aqui mas que un
titulo de honor; que, de hecho, el trono ha estado vacante. En pueblos politicamente
adelantados, que cuentan con un cuerpo electoral de verdad, la jefatura de un rey
honorario ha podido, en rigor, ser bastante para afianzar el juego regular de sus
instituciones parlamentarias, porque no habia oligarquias omnipotentes que la opinion y
el sufragio no fueran poderosos a reprimir; pero alli donde, como en Espafia, tal cuerpo
electoral no existe, es particularmente indispensable que el jefe del Estado presida de un
modo efectivo e intervenga con su accién personal en la contienda de los partidos, como
dice el mismo citado sefior Sanchez de Toca, para mantener a todos en la obediencia de la
ley y amparar al débil contra el poderoso; que inquiera en la sociedad aquellas fuerzas
correspondientes a las nuevas bases constitutivas del Estado que puedan utilizarse como
elementos de direccién y gobierno, y que una vez descubiertas, favorezca su desarrollo y
su ingreso en la vida publica. Ahora bien: nada de esto, tan de esencia, tan vital, ha
podido hacer aqui una monarquia tedrica, que durante un siglo ha carecido de titular; y
asi, la nacién, desamparada e indefensa, ha vivido a merced de las facciones, sin que
nadie les fuese a la mano ni las sometiera al imperio del derecho, haciendo de ellas
organos de opinidn impersonales a la europea.

Con un poder tan extenso, tan omnimodo e incontrastable como el que la vigente
Constitucion del Estado espafiol pone en manos del poder real, cémo habria sido posible
que se hubiera dejado éste convertir y hubiera dejado convertir a la nacion en juguete de
un pufiado de oligarcas, si no hubiese estado encarnado -«contra la ley natural», que diria
el padre Juan de Mariana- en nifios, mujeres y desequilibrados; si hubiese estado
representado por un Thiers de Francia, por un Leopoldo de Bélgica, por un Fernando de
Aragon?

Estado social de barbarie, correlativo de aquella forma barbara de gobierno

Nada mas sobre el concepto de la forma actual de gobierno en nuestro pais: lo dicho hasta
aqui es mas que suficiente para dejarla definida como una oligarquia pura en el concepto
aristotélico: gobierno del pais por una minoria absoluta, que tiende exclusivamente a su
interés personal, sacrificandole el bien de la comunidad.

Consecuencia necesaria de tan monstruoso régimen tenia que ser el que ha sido: un
estado social de barbarie regresiva, que retrae el de todas las naciones decadentes de Asia
y que ha sido pintado de mano maestra por el sefior Moret, en un discurso de 1888,
pronunciado en el Congreso de los Diputados siendo ministro de Estado. Concédanme un
instante mas: no se trata de cosa mia, y vale la pena contemplar el cuadro.



Represéntase un tren cargado con todos los progresos y refinamientos de la vida
moderna, cruzando rapido entre pobres aldeas de labriegos privados de todo, sin puentes,
sin acequias, sin caminos, sin escuelas, aisladas del mundo, asiento de toda miseria y de
toda tristeza, especie de ruinas de un mundo antiguo que no puede vivificarse, y dice:

«De toda esta civilizacion que hemos ido creando y de que estamos tan orgullosos,
aquellos pobres labriegos, que carecen de todo, que viven tan pobremente, que trabajan
tanto, que son tan dignos de interés, no conocen realmente sino el aspecto peor: las cargas
y las corrupciones de nuestro modo de ser. El Estado llega a ellos representado por el
recaudador, que les toma su ahorro o les vende su triste pedazo de tierra; por el sargento,
que va en busca de su hijo para llevarlo al Ejército, y por el aspirante a diputado, que les
privard de libertad. Un dia, precedido de recomendaciones, y aun de apremios, se les
presenta un candidato, con palabras sonoras en los labios, derramando promesas y
halagando pasiones antes dormidas, que acaba por pedirles su voto. Que se lo den 0 no se
lo den, es igual: ya el infierno ha penetrado en aquel pequefio rincon; porque habra quien,
0 vengativo o despechado, persiga al que dio el voto o al que lo ha negado: los que
triunfaron, aprovecharan inmediatamente su victoria para conseguir el nombramiento de
un juez municipal que les secunde en sus pequefias intrigas y que arroje sobre el contrario
el peso de sus iras o la amenaza de sus venganzas entre las hojas de un proceso: si el juez
municipal no basta, o si teme a los contrarios, se acudira al candidato para que obtenga un
juez de Primera Instancia que ampare al municipal o que le obligue a cumplir su deber; y
ese juez vendra, y sera recto y honrado, pero en su rededor se moveran toda clase de
influencias, y quién sabe lo que le haran creer si no las atiende; y aunque le duela, tendra
que formar causas, ya por unas firmas que faltan en algun viejo expediente, ya por unos
documentos extraviados, o por no haber empleado el Ayuntamiento el papel del sello
correspondiente; y se sentenciaran esas causas, y un dia, cumpliendo la ley, saldran para
presidio ocho o diez padres de familia que creian ser honrados, y que seguirian todavia
tranquilos y dichosos en su pobreza, si con esta condenacion maldecida no les hubieran
llevado, sin sus ventajas y sus adelantos, el aliento emponzofiado de las discordias
politicas».

Atraso, miseria, incultura, esclavitud: tales son los frutos l6gicos del régimen, agravados
aun por la insinceridad, por la presuncion, por el «quiero y no puedo», por este barniz de
civilizacidn con que pretenden dorarse y esconderse a los ojos del mundo; pues al fin, en
Marruecos la barbarie es orgénica, y como tal, ingenua; entre el fondo y su apariencia
externa hay correspondencia; no tienen Codigos, ni Audiencias, ni Constitucion, ni
Tribunales, ni sufragio universal, ni Parlamento, ni Universidades, ni periodicos, ni
buques de guerra, y, en medio de su atraso y de su desventura, eso ganan y eso tienen que
envidiarles las tribus y kabilas de aquende el Estrecho, retratadas con tan realista pincel
por nuestro presidente.

Pasividad del pueblo: contraste con el siglo XV. La revolucion esta por hacer



Quizéa no falte quien tome todo esto a exageracion, juzgando que Azcarate, que Sanchez
de Toca, que Macias Picavea, que Silvela, que Alzola, que Moret, que Troyano, que
Isern, que Torre Hermosa, que Maura y demas han abusado en sus cuadros del negro de
humo; pero serd, si acaso, alguno de esos que en todos los siglos viven sin darse cuenta
de la vida y que por dicha suya no necesitan otra patria que la del Limbo.

Aquellos de ustedes que conozcan, v. gr., la vida interna de la Asturias rural, y aun la
urbana, de nuestros dias, y la compare con aquel horrible feudalismo de su vecina Galicia
que los Reyes Catdlicos reprimieron a fuerza de armas y de horca, reconocera que el
feudalismo gallego del siglo XV era menos opresor, menos degradante, menos intolerable
que el feudalismo asturiano del siglo XIX. La ventaja esta de parte de aquél hasta en lo de
haber sido méas digno y menos sufrido el pueblo. jQué hermosa y confortadora pégina,
sefiores, aquella del afio 1467, en que el partido popular de los villanos o pecheros,
formando «hermandad», se alz6 en armas, exasperado por las vejaciones y tiranias de los
sefiores, y corrié como una tromba el pais gallego desde el Ortegal hasta el Mifio y desde
Finisterre al Cebrero, apellidando libertad, no queriendo ser gobernado mas que de si
mismo, como dice el cronista Molina, llevando por todas partes la desolacion y el
incendio, arrasando hasta los cimientos las fortalezas de los sefiores, bandoleros y tiranos,
la fortaleza de Sampayo, propia de Vasco das Seixas; la Frouseira, donde prendieron al
mariscal Pedro Pardo; Tuy, donde fallecid sitiado Alvaro Péez de Sotomayor; la fortaleza
de Castro-Ramiro, cerca de Orense; Covadoso, junto a Ribadavia; la Mota, a dos leguas
de Lugo; Baamonde, entre Lugo y Betanzos; Calme, en la comarca de Limia; San
Roman, cerca del rio Babal, y otras y otras, hasta el nimero de méas de sesenta, obligando
a los sefiores a huir y quedando muchos de ellos, segun dice el cronista Ruy Vazquez,
«como o primeiro dia que naceron, sin terra e sin vasalos!» jY cuan hermosa y llena de
ensefianzas, y cuan propia para llenarnos de envidia, aquella otra pagina histérica de
catorce afios después, en que el Virrey y el Corregidor mandados a Galicia por la reina
Isabel con objeto de acabar la obra, poniendo en orden la provincia, presa de la anarquia,
ademéas de derribar por buena composicion cuarenta y seis fortalezas, hicieron tan
terribles escarmientos en la clase de sefiores y facinerosos, que tiranizaban y expoliaban
al pueblo, que en menos de tres meses, 1.500 de esos criminales, que no se Ilamaban
todavia caciques, huyeron del pais a donde no les alcanzase la espada vengadora de la
ley, dejando por tiempo limpia de tal plaga la tierra gallega!

No he de aconsejar yo, dicho se est4, que se haga ahora lo primero, aunque si considero
preciso hacer lo segundo. No he de aconsejar yo que el pueblo de tal o cual provincia, de
tal o cual reino, se alce un dia como angel exterminador, cargado con todo el material
explosivo de odios, rencores, injusticias, lagrimas y humillaciones de medio siglo, y
recorra el pais como en una vision apocaliptica, aplicando la tea purificadora a todas las
fortalezas del nuevo feudalismo civil en que aquel del siglo XV se ha resuelto,
Diputaciones, Ayuntamientos, Alcaldias, Delegaciones, agencias, Tribunales, Gobiernos
Civiles, colegios electorales y casonas de los Don Celsos al revés, y ahuyente delante de
si a esas docenas de miserables que le tienen secuestrado lo suyo: su libertad, su dignidad
y su derecho, y restablezca en el fiel la balanza de la ley, prostituida por ellos; yo no he
de aconsejar, repito, que tal cosa se haga; pero si digo que mientras el pueblo, la nacion,
las masas neutras, no tengan gusto por este género de epopeya; que mientras no se hallen



en voluntad y en disposicion de escribirla y de ejecutarla con todo cuanto sea preciso y
Ilegando hasta donde sea preciso, todos nuestros esfuerzos seran indtiles, la regeneracion
del pais sera imposible. Las hoces no deben emplearse nunca méas que en segar mieses;
pero es preciso que los que las manejan sepan que sirven también para segar otras cosas,
si ademas de segadores quieren ser ciudadanos; mientras lo ignoren, no formaran un
pueblo: seran un rebafio a discrecion de un sefior; de bota, de zapato o de alpargata, pero
de un sefior. No he de aconsejar yo que se ponga en accion el colp de fals de la cancién
catalana, ahora tan en boga, tomando el ejemplo de la Revolucion Francesa por donde
mancha; pero si he de decir que en Espafa esa revolucion esta todavia por hacer; que
mientras no se extirpe al cacique no se habré hecho la revolucion; que mientras no nos
sanemos de esa dolencia, mas grave que la miseria y que la incultura, mas grave que
todos nuestros reveses de los seis afios anteriores; que mientras aceptemos
voluntariamente esas cadenas, que ademas de oprimir, deshonran; que mientras quede en
pie esa forma de «gobierno por los peores», oprobio y baldén del nombre espafiol, no
habréa tal Constitucion democratica, ni tal régimen parlamentario, ni tal nacion europea;
no habra tal soberania, ni en el rey ni en el pueblo; no seremos, ni con monarguia ni con
republica, una nacion libre, digna de Ilamarse europea: seremos, menos que una tribu, un
conglomerado de siervos, sin derecho a levantar la frente ni siquiera delante del Japon,
gue en nuestros mismos dias ha abolido su régimen feudal, transformandose casi de
repente en un pueblo moderno, en fila con los méas progresivos de Europa.

Nuevo aspecto del problema: espiritu secesionista

Dice bien un periédico democratico, a propoésito del grito de Gijén [«jabajo el
caciquismo! jviva el pueblo!», agosto de 1900], que ese grito significa «decirles a todos
los que gobiernan y a los que aspiran a gobernar, que la libertad es una palabra vana,
Ilena de viento, mientras subsista el caciquismo; es sintetizar en una formula sencilla las
aspiraciones nacionales; es oponer politica a politica y sistema a sistema; es establecer
como principio y axioma que para que viva el pueblo es preciso que desaparezca la
oligarquia imperante». Para que viva el pueblo, si; pero, ademas, para que subsista la
nacion porque el pueblo quiera que subsista. Porque el problema ofrece otro aspecto,
encima de ese de libertad, y es el de independencia. Pueblo que no es libre, no debe
esperarse que se preocupe de la bandera, sobre todo cuando la psicologia nacional ha
mudado tan radicalmente como la nuestra desde 1898. Observa un enciclopedista
moderno como la causa principal de los desastres de Polonia estuvo en la exagerada
explotacion del pueblo por los magnates, y dice: «Cuando llegaron los extranjeros, las
victimas de la oligarquia reinante miraron como era repartido el reino con una
indiferencia relativa. Opresion por opresion, tanto importaba la de los extranjeros como la
de los nobles. En todo caso, no valia la pena derramar su sangre para salvar un estado
social en que no habia sino deberes que cumplir, sin derecho alguno que ejercitar».
Mucho antes, en Aragén, todos los estados y brazos del reino se coligaron un dia contra
el monarca, cansados, los ricoshombres y caballeros, lo mismo que las ciudades, villas y
comunes, de sufrir opresiones y desafueros por parte de los oficiales reales, de los
tesoreros y de los jueces; y asi, puestos de acuerdo en las Cortes de octubre de 1283,



celebradas en Zaragoza, negaron al rey don Pedro Il los recursos pedidos para hacer
frente al extranjero, que amenazaba invadir el territorio, en tanto no les diese reparacion y
les confirmase sus franquezas y privilegios, diciéndole que «Aragon no consistia ni tenia
su principal ser en las fuerzas del reyno, sino en la libertad, siendo una la voluntad de
todos que quando ella feneciese, se acabasse el reyno». Desde un punto de vista general,
Cénovas del Castillo ha observado que «desaparece de los pueblos el patriotismo tan
pronto como se convencen de que no son bien administrados, que no son gobernados
como tienen derecho a esperar»

Quien piense que esto es pura retorica y hablar por hablar, le nombraré una provincia, no
catalana, que en la guerra de la Independencia, como en las luchas civiles posteriores,
demostrd ser de las primeras en espafiolismo, y que ahora, hallindose empobrecida y
avasallada por un caciquismo de lo mas ruin y envilecedor, y habiendo tenido que
mandar una gran emigracion al Mediodia de Francia, al encontrarse sorprendidos los
emigrantes con un pais sin caciquismo, donde son respetados y protegidos, donde los
alcaldes les oyen, y los Tribunales les hacen justicia, y los hombres son todos iguales ante
la ley, y la ley se cumple, donde hay Gobierno, y el Gobierno estimula y ayuda al capital,
y el capital trabaja, y ellos, incansables y leales trabajadores, ahorran, se ha producido el
fendmeno que era de esperar: la provincia se ha ido insensiblemente desnacionalizando
por el espiritu, sin que ella misma se haya dado cuenta, sin que la voluntad haya sido
parte; y hoy, la aspiracion del mayor nimero es que por cualquier combinacién, que por
cualquier via, Francia vaya a ellos, ya que ellos no pueden ir en masa a Francia. Es la
misma forma callada, sorda, inconsciente casi, en que se habia obrado Ia
desnacionalizacion de Puerto Rico, y que tanta sorpresa causo en la metrépoli, cuando los
americanos tomaron posesion de la isla sin tener que vencer ninguna resistencia ni
disparar un tiro. Perdida toda fe y toda esperanza, rendido ante esa que le parece ya una
fatalidad, principia el pueblo a encontrar incompatibles independencia nacional y libertad
independencia y buen gobierno; y en la triste precision de optar por uno u otro término,
estima que el segundo vale mas y es méas necesario que el primero; principia a incubar la
idea de que el cambio de bandera seria la sefial de hacerse libre el pueblo, de ser
extirpado el cacique y sustituido por quien cuide de los intereses de la comunidad, del
adelanto, bienestar y desafricanizacion de Espafia; principia, en suma, a asociar en su
pensamiento estos dos conceptos, libertad y anexion, libertad y extranjero. Mirad,
sefiores, si la cuestién que os he sometido esta noche tiene gravedad y si merece que nos
preocupemos de encontrarle solucion inmediata, antes de que, como ayer la autonomia
otorgada a Cuba por la metropoli, llegue tarde la libertad otorgada a la metropoli por sus
ciegos e imprevisores oligarcas.

Me limito aqui a esta indicacion, sin afiadir mas, por mi parte, sino que no hay en ella
hipérbole ni error: lo he visto con mis propios 0jos, sin ir mas lejos de este afio; y cierta
Camara Agricola, renombrada por sus iniciativas, a quien aquel movimiento secesionista
tiene alarmada, se propone en breve dirigirse al pais -aunque sin esperanza- llamando su
atencion sobre el hecho, sobre sus causas y sobre sus consecuencias.



